PROJETS ET PROTOTYPES
DE LA CROIX DE GUERRE - 1915

| et Etienne MARTIN

Les projets du concours organisé en octobre 1915 par la Société Nationale des Beauix-
Arts ne sont pas présentés dans cet article. Le lecteur voudra bien se reporter a l'ar-
ticle « La Croix de guerre, un choix esthétique inacceptable pour les artistes frangais
en 1915 », du méme auteur; dans le présent bulletin.

m La Croix de guerre trouve ses prémices dans le souhait de matérialiser les citations & I’ordre
de I'Armée par une médaille de bronze. Le sénateur Ernest Cauvin pose officiellement la
question au gouvernement le 9 novembre 1914, Malgré une réponse négative d’Alexandre
Millerand, ministre de la Guerre, |’affaire s’emballe notamment sous la plume de Maurice
Barrés et, le 23 décembre, une proposition de loi est déposée a I’ Assemblée nationale
par Georges Bonnefous'.

Dés lors, et suivant la procédure ordinaire a la Chambre, I'examen du texte est confié a
une commission parlementaire’, en I’occurrence la commission de I’ Armée. Cette derniére
désigne comme rapporteur le commandant Emile Driant, député de la 3¢ circonscription
de Nancy.

Deux commissions successives

Le but de la commission est purement législatif: examiner le texte, reprendre sa rédac-
tion, etc. Son travail sert de base a la future discussion de la proposition de loi en séance
publique, en vue de son adoption.

Toutefois, puisqu’il s’agit de créer une médaille, la commission législative réfléchit aussi
en paralléle, de son propre chef, a I'insigne. En effet, I’exercice est tentant, d’autant que
le contexte est urgent: tout le monde parle de ce projet et il s'agira d’étre prét le plus
vite possible afin de faire parvenir sans retard les nouvelles décorations sur les champs
de bataille.

Deux membres de la commission vont prendre & bras le corps cette question: Driant et
Henry Paté, député de la Seine. Les choses vont si vite que Driant a d’ailleurs sous la main,
début mars 1915, un projet achevé avec, déja, un fabricant... (cf. infra, projet P23). L'affaire
semble entendue.

1. Pour une genése détaillée, voir VERGENNES (Charles-Philippe de), « La Croix de guerre 1914-1918,
genese et réalisations », Bulletin de la SAMNLHOC, 18 (2015), p. 33-34.

2. Elle est composée des députés Georges Bonnefous, Emile Driant, Henry Paté, Maurice Barrés, Maurice
Dutreil et Raoul Briquet - Le Petit Journal, 25 février 1915, en une.
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Cette premiére commission céde toutefois rapidement la place a une seconde, sans doute
vers début avril 1915, placée sous la férule du ministere de la Guerre et présidée par le
général Graziani®, Coup de force? Volonté de récupération par le ministre de la Guerre?
Certainement, d’autant que la réflexion sur le futur insigne n’était officiellement pas dans
les prérogatives de la commission législative. Ce changement modifie la donne, notam-
ment pour le projet chéri par Driant...

La commission Graziani est aidée au quotidien par un de ses membres, le colonel Buat,
chef de cabinet du ministre de la Guerre. Elle est aussi parasitée par Pierre Devillaine, chef
du 2¢ bureau du ministére, qui joua un role déterminant — en sous-main — pour le choix de
I"insigne définitif.

Des projets de natures trés diverses

Nous ignorons si la commission législative lan¢a un appel a projets. Nous pensons méme
qu’il n’en fut rien et que tout un chacun, ayant lu dans la presse — notamment Le Petit
Journal — que la Chambre réfléchissait a la création d’une nouvelle décoration, prit Iini-
tiative d’envoyer ses idées et ses suggestions aux rapporteurs du projet. La correspondance
conservée dans les archives d’Emile Driant* le laisse clairement entendre.

Quoiqu'il en soit, les réponses furent nombreuses et méme au-dela des attentes des rappor-
teurs’, les premiéres arrivant des la mi-janvier 1915 (1) a Driant®. D’autres sont adressées
directement a Paté, qui les remit ensuite au ministére de la Guerre’. Aussi est-ce parmi
une centaine® de projets que la seconde commission, dite commission Graziani, choisit
et classe, mi-avril 1915, trois finalistes’. Le mercredi 21 avril, Millerand choisit le projet
classé en n® 2'%: celui d”Arthus Bertrand, présenté sous le nom de la Chambre syndicale
des fabricants d’ordres frangais et étrangers (cf. infra, projet P5).

Les projets émanent d’artistes (peintres, sculpteurs, graveurs en médailles), de fabricants
de décorations et aussi, ¢’est plus étonnant, de personnes habituellement éloignées de ces
considérations comme un chimiste inventeur d’explosifs ou un photographe diplomate !

3. Elle est composée du général Graziani; d'Henry Paté, membre de la défunte commission législative
et rapporteur de la proposition de loi & la Chambre (il «succéde» a Driant, rappelé au front, a la téte
du projet) ; de Georges Murat, rapporteur au Sénat et « industriel en bijouterie [la fameuse marque de
plaqué or Murat] » ; d’un représentant du ministére des Colonies ; d’un représentant du ministére de la
Marine: du colonel Buat, chef de cabinet du ministre de la Guerre; et des représentants des sociétés
artistiques majeures organisant les différents salons & Paris. Cf. Le Petit Journal, 16 avril 1915, en une.

. Ces archives, en collection particuliére, sont conservées par sa descendance.

Lettre de Paté a Driant n® 1, s.d. [mais postérieure au 8 avril 1915]. Archives Driant, op. cit.

Cf. archives Driant, op. cit.

Lettre de Paté a Driant n® 1, op. cit.

. Le Petit Jowrnal, 16 avril 1915, en une, et 21 avril 1915, en une.

. Ce choix a certainement eu lieu le 15 avril 1915, méme si Murat et Paté confient seulement au Pertit
Journal du 16 avril: «Nous en avons retenu un certain nombre. »

10. Le Petit Journal, 23 avril 1915, en une; lettre de Paté & Driant n® 2, s.d. [entre le 15 et le 21 avril 1915],

archives Driant, op. cit.
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Cette diversité de provenance transparait dans la diversité des projets. Les gens du métier
fournissent des projets réalisables en termes de fabrication, voire réalisés. Ayant une
connaissance technique, ils évitent les écueils d’un dessin trop artistique ou trop fouillé,
impossible & mettre en ceuvre et a transcrire en un objet de petite taille et en trois dimen-
sions. lls savent, en outre, que fournir un prototype métallique frappera davantage la
commission qu’un simple dessin. C’est pourquoi certains artistes, forts de ce constat, s’as-
socient avec des bijoutiers pour fournir des prototypes en bonne et due forme.

Les projets regus se présentent sous trois formes :

* les dessins (crayon ou plume, en couleur ou non).

* les cires ou les platres qui, par le relief qu’elles offrent, sont plus séduisants.

* les prototypes, obtenus par assemblage de piéces détachées préexistantes, par galva-
noplastie ou par fonte. Ces maquettes, trés abouties, sont presque toujours dotées
d’un ruban. La plupart sont en exemplaire unique ; toutefois, certains modéles ont été
doublés et peut-étre méme triplés.

Aucune étude scientifique n’a jamais été menée sur ces projets. Trés peu sont documentés
et le classement, ainsi que la numérotation, que nous établissons ici — par ordre alphabé-
tique des auteurs — appellent certainement a des améliorations. Nous remercions d’avance
les lecteurs de I"aide qu’ils pourront apporter.

Actuellement, un peu moins d’une quarantaine de projets figurés est connue. A cela
s"ajoutent six remarques/avant-projets.

Les remarques/avant-projets

Plusieurs personnes expriment a Driant, rapporteur de la loi, leurs idées sur ce que doit étre
la future décoration. Ces courriers'!, envoyés des la mi-janvier 1915, sont le plus souvent
de simples suggestions, expliquant quelques grandes lignes et quelques pistes esthétiques a
adopter. IIs ne comportent aucune illustration.

En I'absence de dessins donc, il est peu probable que Driant ait intégré ces sugges-
tions 4 la liste des projets étudiés par les commissions. Nous les détaillons ci-aprés de
maniére chronologique.

* RI) un certain «P. Watteau» suggeére sans plus de détails une croix sans ruban, de
forme grecque, attachée par une agrafe métallique. Trois classes sont prévues: bronze,
argent et or, cette derniere pour les «titulaires d’au moins trois citations a I’ordre du
jour». Watteau prévoit que cette croix pourrait étre réduite au «quart de grandeur»
pour le port a la boutonniére civile. (lettre du 15 janvier 1915)

11. Archives Driant, op. cit.
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R2) Raymond Lestonnat (1860-1943), ancien officier de Marine, propose une « Etoile
des braves» (pour mémoire, I'appellation de Croix de guerre n'a pas encore €té
adoptée) en forme d’«étoile a cinq branches ornée de feuilles de laurier et de chéne,
avec un ruban aux couleurs jaune et verte, adoptées pour la Médaille militaire et la
Médaille coloniale [sic: Madagascar et Chine]». (lettre du 16 janvier 1915)

R3) Jean-Raphaél Simon, au nom d’un «groupe de vieux sous-officiers et de soldats »
propose de reprendre la Médaille militaire dont il est titulaire, mais tout en bronze avec,
au revers, la mention « Valeur et Mérite» au lieu de « Valeur et discipline». Le ruban
serait jaune liseré de bleu afin «qu’il n’y ait pas de confusion [pieux espoir] avec le
ruban de la Médaille militaire ». (lettre du 16 janvier 1915)

R4) Le commandant Félix, en retraite, propose une «étoile d’acier un peu moins grande
que celle de la Légion d’honneur (acier brillant, métal des canons pris a I’ennemi).
Comme ruban, le ruban tricolore [est] tout indiqué. On modifierait bien entendu le ruban
de la médaille de sauvetage qui deviendrait bleu et rouge ». (lettre du 16 janvier 1915)
R35) Le sculpteur H. L. Dutheil, présente une idée plus précise: créer une médaille
semblable a la Médaille militaire, «tout en étant différente», bref, une «sceur». Le
jeton central, entouré d’une couronne de chéne et de laurier, aurait 28 mm de diametre.
A Iavers, il y aurait «une téte de République casquée », entourée de la légende « mérite
militaire 1914-1915» en lettres d’or sur fond émaillé rouge. Au revers, «un coq gaulois
chantant au soleil levant» entouré de I"inscription « République Francaise ». Le trophée
d’armes, différent de celui de la Médaille militaire, serait traversé d une branche d’oli-
vier. Le ruban serait rouge a deux bandes blanches. Des barrettes indiqueraient les cita-
tions: « MARNE 1914 », « YSER 1914 », etc. (lettre du 25 janvier 1915).

R6) L’abbé Louis Birot (1863-1936), aumonier militaire «sur le front», critique les
projets déja publiés par la presse (cf. infra, P23, P28, P35 et P36), notamment le choix
du coq: «Le coq représente quelque chose du caractere frangais, mais il est insuffisant
pour symboliser vraiment |'dme du soldat frangais [...] Je trouve que cette volaille palit
un peu aupres de Iaigle de nos voisins. Nous avons déja le poireau pour le mérite agri-
cole ; prenons garde au coq pour le mérite militaire [...] Vraiment, il faudrait aux artistes
un peu de grandeur d’ame pour un tel projet. ». (lettre du 20 mars 1915)

Cette critique n’est pas isolée. En effet, si de nombreux projets avaient choisi la figure patrio-
tigue du cog, ils furent rejetés d’emblée par la commission Graziani: « Les cogs, note Paté,
ont ét¢ écartés dés le début par la commission. Aucoc'* a donc été ainsi ¢liminé de méme
que Peter' et beaucoup d’autres'.» Le gallinacé, pourtant symbole de la France depuis
Louis-Philippe - le Second Empire excepté -, n’était-il plus jugé assez noble? Sans doute.

Il est singulier de noter que Paté défendait pourtant vaillamment le coq quelques semaines
plus t6t: «Déja de nombreux artistes ont mis tout leur talent et toute leur &me dans des

Projet P35 de cette étude.
Lettre de Paté a Driant n® 2, op. cit.
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fabricants d'ordres francais et étrangers (CSFOFE).

modeles que j’ai sous les yeux. Leurs projets sont, comme il convient, simples, sobres et
males. IIs ont représenté le coq gaulois qui personnifie si bien notre race et réunit en lui
toutes nos qualités. Dressé sur ses ergots, menagant, superbe, il chante la victoire comme il
a chanté le réveil national, de la méme voix siire et forte'>. »

Les projets achevés

Projet André

Nous ignorons ['identité exacte de cet auteur,
«E. André», qui opte, comme de nombreux autres
projets, pour le coq gaulois. Ce projet présente deux
écueils importants: une absence de revers (non prévu
ou perdu ?), et une composition trop riche en détails qui
ne pourrait que difficilement étre mise en pratique.

Note: Les douze projets suivants, numeérotés P2 a P13,
sont ceux présentés par la Chambre syndicale des

En réalité, il s'agit de projets de la maison Arthus
Bertrand, fameux fabricant d’ordres et décorations,
qui §'est adjointe, pour le profil de Marianne ornant
certains d'entre eux, le concours d’Emile Lindauer".
Ces projets, ceuvres de gens du métier, sont trés soignes.
Ils sont réalisés a partir de diverses piéces détachées
préexistantes. Pour harmoniser le résultat et certaine-
ment cacher les soudures, la majorité des projets a re¢u
une finition dorée, plus agréable a l'eil. Les autres,
dont le P53 lauréat de la commission Graziani, sont
en bronze patiné. Chaque projet est doté d'un ruban
différent, certains étant tissés d’origine, d’autres étant
bricolés avec 'ajout d'éléments collés.

Dessin a la plume avec de trés légers rehauts
de couleurs, musée de la Légion d'honneur

L'ensemble de ces projets, a ['exception du P35 (legs Maurice Bucquet, 1921)'°.
aujourd hui dans les collections du musée de la Légion

d’honnewr; est en collection particuliére',

publié 4 nouveau le 23 mars 1915, en une).

16. Les dessins des différents projets, non cotés, sont conservés dans le fonds Buequet, dossier « Croix de
guerre ». )

17. Cf MARTIN (E.), «La Croix de guerre., un choix esthétique inacceptable...». op. cit.

I18.1ls ont ét¢ publiés en 2007 sur un blog consacré au 87¢ R.I. (http://bleuhorizon.canalblog.com/
archives/2007/05/05/4031382.html [consulté le 30 aoht 2021]), puis en 2015 par VERGENNES,
op. cit., p. 43-48. Nous renvoyons les lecteurs a 'article de Vergennes pour les photos des revers de ces
prototypes.
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P2 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n°® 1
Prototype en bronze patiné, coll. part.
Ce projet, comme les P3, P6, P7 et P9, adopte la forme d’une étoile & six branches couron-
nées de laurier. Le profil de Marianne est du type Lindauer. Légende : « REPUBLIQUE
FRANCAISE ». La béliére est une reprise de celle de la Médaille militaire.
Revers : pastille vierge au centre.
Ruban: tissé, vert a large bande médiane rouge.
P3 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 2
Prototype en bronze doré, coll. part.
Ce projet est le seul de la CSFOFE a ne pas étre orné d’un profil de Marianne. L’étoile
a six branches bouletées ornées de gloires porte en son centre, un canon de 75 et trois
drapeaux croisés évoquant la Grande-Bretagne, la Russie et la France. La béliére fixe est
formée de deux épées croisées.
Revers: pastille vierge au centre.
Ruban : tissé, vert & trois bandes rouges.
Barrette : dorée, un cartouche vierge dans une couronne de laurier.
P4 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 3
Prototype en bronze patiné, coll. part.
Ce projet est trés similaire au P5, a savoir une croix pattée et deux épées croisées entre
les branches. La pastille centrale est d’un diamétre plus important. Marianne type Légion
d’honneur. Légende : « REPUBLIQUE FRANCAISE 1914-1915».
Revers : pastille « LA FORCE / POUR / LE DROIT».
Ruban: tissé, rouge a bande blanche médiane, et surchargé de deux petits rubans
blancs latéraux.
Barrette : rectangulaire, en bronze patiné, chargée de I'inscription « CITATION ».
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P5 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 4
Photographie de Maurice-Louis Branger, 1915.

Projet retenu parmi les trois projets finalistes de la commission Graziani, classé en
2¢ position. Maurice-Louis Branger, 1915, tirage argentique, « La Croix de guerre
adoptée définitivement par le ministre et la commission spéciale. Cette croix est destinée a
réecompenser la bravoure des poilus » (inv. 62t000783) © Ministére de la Culture (France),
Médiathéque de ['architecture et du patrimoine, diffusion RMN-GP. Branger réalise ce
cliché des le choix final opéré par Millerand, ministre de la Guerre, soit le 21 ou le 22 avril
1915. Cette photographie est ensuite communiquée a l'agence Havas pour diffusion dans
la presse nationale et régionale. Noter les étoiles (deux tailles alors envisagées) et la palme
(reprenant celle de la campagne commémorative de Madagascar de 1895) qui sont encore
a l'état de prototypes. La croix photographiée par Branger n'est pas celle du musée de
la Légion d’honneur (inv. 010261 — don Vergennes 2014), ce qui laisse penser qu Arthus
Bertrand, une fois choisi, en tint d autres exemplaires a disposition du ministére.

Ce projet, bien que classé en 2¢ position par la commission Graziani, fut choisi par le

ministre de la Guerre le 21 avril 1915. La pastille centrale est plus petite que le projet

précédent. Centre identique au P2,

Ruban: nous ignorons quel ruban ornait a 1’origine ce projet lorsqu’il fut soumis a

la commission.

P6 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 5

Prototype en bronze doré, coll. part.
Les gloires, entre les six branches de I'étoile, sont ornées de trois épées offrant un curieux
aspect dissymétrique. Centre identique au P2.
Revers: pastille vierge au centre,
Ruban: tissé, vert & quatre bandes rouges.
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P7 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 6

Prototype en bronze doré, coll. part.

Etoile 4 six branches sans gloires, ornée de deux épées croisées. Marianne type Légion
d’honneur. Légende : « REPUBLIQUE FRANCAISE ».

Revers: pastille «1914 / 1915» avec un cartouche vierge au centre destiné au nom
du récipiendaire.

Ruban: tissé, vert, et surchargé de trois rubans orange foncé, le central étant plus large
que les latéraux.

P8 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 7

Prototype en bronze doré, coll. part.

Etoile & huit branches. Marianne type Légion d’honneur. Légende: « REPUBLIQUE
FRANCAISE 1915».

Revers: lisse.

Ruban: tissé, rouge, surcharge de deux rubans vert clair.

P9 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 8

Prototype en bronze patiné, coll. part.

Etoile identique au P2, mais bouletée. Centre identique au P2. Béliere fixe identique
au P3.

Revers: pastille vierge au centre.

Ruban: tiss¢, vert a deux bandes rouges.



P10 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 9
Prototype en bronze doré, coll. part.
Croix de Malte a filets ornée de deux épées croisées. Centre identique au P4.
Revers: pastille « VIS / IN / JURE ».
Ruban: tissé, rouge a bande médiane et lisérés blancs (type Saint-Charles de Monaco),
surchargé d’un fin ruban rouge central,

P11 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 10
Prototype en bronze doré, coll. part.
Croix grecque ornée de deux épées croisées. Centre identique au P4,
Revers: pastille a cartouche vierge
Ruban: tissé, rouge a liserés tricolores (ruban de la future médaille commémorative
de Verdun).
P12 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 11
Prototype en bronze doré, coll. part.
Etoile 4 sept branches bouletées, ornée de deux épées croisées. Centre identique au P8.
Revers: lisse.
Ruban: tissé, vert a deux bandes latérales et rayures centrales rouges.
P13 - Projet Arthus Bertrand (CSFOFE) n° 12
Prototype en bronze doré, coll. part.
Petite croix de Légion d’honneur sans couronne de laurier, bouletée. Centre identique au
P7. Béliére fixe identique au P3.
Revers: pastille « 1914 / 1915»
Ruban: tisse, vert, surchargé de quatre petits rubans rouges.
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| Le ruban de I'exemplaire du musée de I'Armée.

P14 - Projet Bled

Prototype en laiton cuivré (7) fondu, musée de la Légion d’honneur (legs Maurice

Bucquet, 1921).
Le modele est intéressant et la croix, a la base pattée arrondie et aux branches retravail-
lées, ne manque pas d’allure. La double béliére, composée de canons de marine croisés
et d’une plaque ajourée « 75», rappelle toute I"importance de I'artillerie dans ce conflit
moderne. Le revers est lisse.
Deux exemplaires de ce prototype sont connus: un au musée de I’ Armée (inv. 995.178
achat 1995) et un au musée de la Légion d’honneur. Ce dernier a ét¢ fabriqué par
la maison Lefebvre fils ainé, rue de Rivoli, en aoit 1915, a la demande de Maurice
Bucquet"; une mention manuscrite de ce dernier nous ayant permis d’identifier I’auteur
de ce projet: Georges Bled™.
Nous émettons I'hypothéque que I'exemplaire du musée de I’Armée est I'original.
Bucquet, conscient de I'importance historique de ces prototypes, demanda dés 1'été 1915
a la maison Lefebvre un second exemplaire — une réplique — pour sa collection person-
nelle. Cette hypothése explique ainsi la fabrication postérieure au choix de la commis-
sion Graziani, et la présence d’un ruban « officiel » de Croix de guerre et non du modéle
présent sur I'exemplaire du musée de I’ Armée.
Georges Bled est un bijoutier-joaillier parisien, directeur de I’Ecole de dessin de la
Chambre syndicale de la Bijouterie de Paris. Son pére, Paul Bled (1807-1881), était un
fameux ciseleur.

19. Lettre de Charles Lefébvre 4 Maurice Bucquet, 28 aoit 1915. Fonds Bucquet, op. cit.
20. La mention est sur la lettre de Lefébvre du 28 aofit 1915.

L
o



Note: les sept projets suivants, numérotés P15 a P21, sont
I'eeuvre de Maurice Bucquet (1860-1921), grand collection-
neur de décorations et bienfaiteur du musée de la Légion
d’honneur. Rentier, il fut a la fois diplomate (consul général
de Saint-Marin), photographe avisé et reconnu (président du
Photo-Club de Paris, etc.), et méme tireur sportif (Jeux olym-
piques de Paris en 1900). Les projets P15 a P18, bien qu 'an-
notés « Projets de Croix de guerre » par Bucquet lui-méme,
ne semblent pas avoir dépassé le stade de croquis. Ils ne
présentent d ailleurs que des avers, sans ruban. Les projets
P19a P21 ont été soumis a la commission Graziani. Bucquet
les numérota A, B et D. 1l devait exister un projet C, actuel-
lement non localisé. Ces projets aboutis ne retinrent pas ['at-
tention de la commission®', sans doute a cause de leur aspect
trop fouillé et de leur composition d'ensemble, peu heureuse.
1ls furent exposés en mai 1915 a la Galerie Georges Petif™,

P15 - Projet Bucquet n° 1

Dessin au crayon et lavis d'encre, musée de la Légion

d’honneur (legs Maurice Bucquet, 1921).
La composition est classique d’un point de vue phaléris-
tique : une croix de Malte partiellement émaillée (?) de
blanc. Entre les branches, une couronne de laurier chargée
de deux épées croisées. Au centre, « PRO / PATRIA», avec
en exergue « REPUBLIQUE FRANCAISE ».

P16 - Projet Bucquet n° 2
Dessin au crayon et lavis d'encre, musée de la Légion
d’honneur (legs Maurice Bucquet, 1921).
La composition est également classique: une croix
pattée arrondie ornée d’une couronne de laurier entre les
branches. Au centre, «1914», avec en exergue «PRO
JURE ET JUSTITIA».

P17 - Projet Bucquet n° 3

Dessin au crayon et lavis d'encre, musée de la Légion

d honneur (legs Maurice Bucquet, 1921).
L'idée est plus audacieuse et le résultat curieux: une
croix de Malte de biais (inspirée de I’ordre de I'épée de
Suéde?) reposant sur une couronne de chéne en mandorle.
La pastille centrale accueille un profil de Marianne et
«REPUBLIQUE FRANCAISE» en exergue. Elle est
transpercée verticalement d’un glaive.

21. Lettre du ministére de la Guerre 4 Maurice Bucquet, en date du 21 avril 1915. Fonds Bucquet, op. cit.
22. Lettre de Georges Petit 4 Maurice Bucquet, en date du 10 mai 1915. Fonds Bucquet, op. cit.
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P18 - Projet Bucquet n° 4

Dessin au crayon et lavis d'encre, musée de la Légion d honneur (legs Maurice

Bucquet, 1921).
Bucquet s’inspire-t-il de la médaille d’honneur de Naples, en ornant une croix de Malte
de deux drapeaux francais croisés? Il y ajoute en prime deux piques. Au centre, une
pastille portant la date « 1914 » et « REPUBLIQUE FRANCAISE » en exergue.

P19 - Projet Bucquet n° 5 (dit projet A)

Dessins a la plume, musée de la Légion dhonneur (legs Maurice Bucquet, 1921).
Le musée conserve trois dessins définitifs de ce projet, un en noir et blanc, et deux en
couleurs. Ces derniers prévoyaient une version en bronze et une émaillée, luxueuse, mais
incompatible avec un tirage de masse.
Bucquet opte pour une croix de Malte ornée dans sa partie haute de drapeaux, et dans
sa partie basse d'une demi-couronne de laurier. Une note manuscrite de I’auteur donne
la signification de ces choix artistiques: « Les drapeaux symbolisent la Patrie, le chéne,
la Force de la France, et les lauriers, I’hommage au courage. Le coq gaulois [au centre]
chante Victoire, au soleil se levant a I’aurore d’une ére de Paix. »
La couleur du ruban choisi varie: rayé de jaune et de rouge pour la version émaillée, de
rouge et de vert pour la variante en bronze.

P20 - Projet Bucquet n° 6 (dit projet B)

Dessins a la plume, musée de la Légion d’honneur (legs Maurice Bucquet, 1921).
Le musée conserve trois dessins définitifs de ce projet, deux en noir et blanc, et un légé-
rement aquarellé. La encore, Bucquet opte pour une traditionnelle croix de Malte, dans la
grande tradition phaléristique frangaise. Entre les branches, des gloires chargées de deux
canons croisés, le tout chargé de deux drapeaux francais croisés. Bucquet donne 4 nouveau
en marge de ses dessins I'explication de ses choix: «La couronne de laurier entourant
les mots "Pro Patria” indique I'hommage rendu au courage ; les drapeaux symbolisent la
Patrie, les canons, la force des armes. Le tout est posé sur un fond de rayons de gloire.»
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Bucquet précise que la date, 1915 ou 1914, présente au centre indiquera la date de la cita-
tion. «Dans le cas de plusieurs citations [on opterait pour] la plus ancienne. »
Au revers se trouve une pastille avec les inscriptions « VALEUR / MILITAIRE» (ce
projet aurait-il été précongu avant le discours de Driant du 28 janvier 1915 impo-
sant "appellation «Croix de guerre»? ou en garde-t-il simp]emcm la mémoire?) et
«REPUBLIQUE FRANCAISE», et un cartouche nominatif. Bucquet précise que «le
cartouche destiné a recevoir le nom du titulaire pourrait étre supprimé: dans ce cas, le
médaillon central serait descendu afin de se trouver au centre de I'étoile».
L’auteur prévoit un ruban vert et propose des agrafes portant les mentions «Armée»,
«Corps d"Armée», « Division», « Brigade » et « Régiment».

P21 - Projet Bucquet n° 7 (dit projet D)

Dessins a la plume, musée de la Légion d’honneur (legs Maurice Bucquet, 1921).

Ce projet, comme les deux précédents, fait a nouveau la part belle aux symboles militaires
et républicains: drapeau, coq gaulois, couronne de laurier, devise «PRO / PATRIA»,
ete. le tout sur une croix de Malte plutét trapue. Au revers, comme sur le projet P20,
on retrouve ’addition, inesthétique, de la pastille « VALEUR / MILITAIRE» et d’un
cartouche nominatif.

P22 - Projet Christofle

Modéle non connu.

Retenu parmi les trois projets finalistes de la commission Graziani, classé en 3¢ position.
Paté donne une courte description du projet finaliste de la célébre maison d’orfévrerie
Christofle : une «croix a cing branches avec au milieu une téte de la République® ».
Vergennes indique quant & lui, sans préciser sa source, qu'«une des deux maquettes
[de Christofle] présentait une Marianne brandissant un drapeau, inscrite dans un cercle
entouré d’une couronne de laurier*». Cette maquette n’est vraisemblablement pas celle
retenue parmi les trois finalistes.

23. Lettre de Paté a Driant n°® 2, op. cit.
24. VERGENNES, op. cit.. p. 41.
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P23 - Projet Cousin )
Anonyme, tirage argentique d'époque, archives Emile Driant, coll. part.

Le projet de Charles Cousin est I'un des premiers & étre publié par la presse?, I suit
pratiquement a la lettre la déclaration de Driant & la Chambre du 28 janvier 1915: «Ce
sera une croix en bronze clair, @ quatre branches, surmontée d’une couronne de laurier
[Cousin opte pour du chéne et du laurier] et suspendue & un ruban vert uni, le vert de la
médaille [commémorative] de 1870-1871, débarrassé des rayures noires qui symboli-
saient le deuil de I’autre siécle. Sur ce ruban, des agrafes de bronze portant le mot “cita-
tion" en relief s’étageront pour ceux qui en auront mérité plusieurs [...].» Aussi, il n’y a
pas lieu de s’étonner que ce projet regoive ’assentiment le plus complet du rapporteur
de la Commission de I’ Armée et que ce dernier note sur une de ses cartes de visite: «La
"Croix de guerre” telle que je I’avais congue comme Rapporteur de la loi et en collabo-
ration avec le Grand Chancelier de la Légion d’honneur?.» A se demander méme si
Cousin n’a pas simplement traduit en dessin I’idée de Driant 4 la demande expresse de
ce dernier tant on y retrouve tous les éléments cités...
Cousin s’allia avec un «bijoutier parisien», selon Le Petit Journal, pour réaliser les deux
prototypes publiés en une du quotidien, I'un avec et I'autre sans couronne de laurier.
Nous n’avons pas retrouvé le nom de ce bijoutier. En revanche, les archives Driant
conservent une lettre du 6 mars 1915, signée de Ducoust (?) qui pourrait étre le bijoutier
en question. Le contenu, explicite, montre a quel point le député et ’homme du métier
étaient presque stirs de leur réussite quant a ’adoption de ce projet.

«Mon cher Commandant,
J'ai le plaisir de vous annoncer I’envoi par le méme courrier de la Croix de guerre.
J'espére qu’elle vous parviendra en bon état et que vous la trouverez tout 4 fait
conforme a votre désir. I"ai eu I'occasion de voir votre collégue, M. Paté, 4 la chambre
des Députés. Il trouve également le modéle tout a fait 4 son godt. J’ai donc tout lieu
de croire que nous serons chargés de son exécution. Vous pouvez étre certain que nous
veillerons 4 une parfaite exécution, nous voulons qu’elle soit digne & tous égards de
ceux qui la porteront. Je dois toutefois vous prévenir qu’il faudra compter au moins
cing semaines pour la préparation de I’outillage. M. Murat, rapporteur désigné par la
Commission du Sénat n’a pas encore déposé son rapport. )’aprés ce que j’ai appris, il
résulterait que le Sénat adopterait purement et simplement le projet voté par la chambre.
Nous n’avons plus qu’a attendre que la loi soit votée. Nous avons préparé également
un projet de décoration a porter dans la vie civile, j’en ai donné I’échantillon & M. Paté
qui a manifesté le désir de le conserver®. »

Bel espoir, mais ¢’était sous-estimer le ministére de la Guerre qui allait créer la commis-

sion Graziani, et Arthus Bertrand qui entendait bien rafler le marché...

Charles Cousin, aujourd’hui tombé dans I’oubli, était un peintre, éléve de Bonnat.

25. Le Petit Journal, 27 février 1915, en une.

26. Voir illustration reproduite in VERGENNES, op. cit., p. 38.

27. Lettre du 6 mars 1915 de «Ch. Ducoust» (?) a Driant. L'en-téte est au nom du conseil municipal de
Paris; I"adresse mentionnée est le 14 place Vendome. Nous n’avons pas réussi, malheureusement, a
préciser I"identité de I’auteur. Archives Driant, op. cit.
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Note: les trois projets suivants, numérotés P24 a P26, sont ['eeuvre de deux amis (selon
les mots mémes de Fouquet) : Georges Gardet (1863-1939), statuaire, et Georges Fouquet
(1862-1957), célébre bijoutier parisien.

P24 - Projet Fouquet & Gardet n® 1
Prototype en cuivre, en deux parties séparées (avers-revers), galvanoplastie, musée de la
Légion d’honneur (don Fouquet, 1939). Exécuté a la fin mars 1913, et peut-étre en deux
exemplaires (un pour le concours et un pour Driant).

[

o0

La premiére variante de I"avers s articule autour d’une étoile a six branches anglées de
gloires portant en son centre un coq gaulois ficrement dressé devant I"autel et le drapeau
de la Patrie. En exergue, « VALEUR MILITAIRE ». La béliére, fixe, se compose d’une
couronne de chéne et de laurier entourant les initiales RF. La présence d’un ruban «offi-
ciel » sur cette variante de 1’avers, certainement ajouté postérieurement par Bucquet,
laisse croire que cette variante prime sur le P25 il n’en est rien, et cet avers fut rejeté par
la commission Graziani.

Le revers reprend 'autel avec les inscriptions «1914», «1915» et «PATRIE»,
et une branche de laurier. Un espace vierge dans la béliére permet de graver le nom
du récipiendaire.

Fouquet prévient Driant® qu’il faut considérer «1’aspect d’ensemble» du projet, car
I’ceuvre ayant été exécutée en grande taille, le bijoutier s’est rendu compte a la réduction
mécanique que quelques «modifications de détail» étaient encore nécessaires, notam-
ment la téte du coq qui «n’est pas assez apparente ».

Lettre du 26 mars 1915, Archives Driant, op. cit.
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P25 - Projet Fouquet & Gardet n° 2
Prototype en cuivre, galvanoplastie, musée de la Légion d "honneur (don Fougquet, 1939).
Exécuté a la fin mars 1915.
Retenu parmi les trois projets finalistes de la commission Graziani, classé en 1™ position.
Malgré ce classement de la commission, le ministre de la Guerre Millerand choisira
le P5.

Cette variante de I'avers remplace le médaillon central du P24 par I'allégorie de la
Victoire de Rude, tirée de sa Marseillaise, sans aucune inscription.

(C’est cette version de I'avers, sans coq, qui est sélectionnée parmi les trois projets fina-
listes de la commission Graziani®, Paté écrit a Driant a son sujet: « Le motif a de I'allure
et de I’énergie. Le mouvement de cette République courant aux armes est bien®. »

P26 - Projet Fouquet & Gardet n° 3

Prototype en cuivre, galvanoplastie, musée de la Légion d " honneur (don Fouquet, 1939).

Exécuté a la fin mars 19135.
Cette variante reprend I'avers du P24, mais I'inscrit dans une étoile a quatre et non
six branches.
Fouquet, au sujet de cette variante, écrit & Driant le 26 mars 1915: « Vous devez savoir
que le principe des 4 branches va étre écarté relativement a la question des Musulmans
appelés a recevoir cette Croix de guerre’’.» L’avenir, et les accointances d’Arthus
Bertrand au ministére de la Guerre, lui donneront tort.

29. Lettre de Paté a Driant n® 2, op. cit.
30. Ihid.
31. Archives Driant, op. cit.
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P27 - Projet Guédy

Huile, musée de la Légion d’honneur (legs Maurice Bucquet, 1921).

Louis Guédy (1847-1926) est un portraitiste et peintre de genre. Son projet, qui rappelle
I’¢toile de la Légion d’honneur, tente de concilier maladroitement toutes les armées et
tous les alliés. Entre les branches, des cartouches portent les noms de « FRANCE »,
«RUSSIE», «SERBIE», « ANGLETERRE» et « BELGIQUE». La béliére est un
mélange d’un canon marqué «75» et d'un empennage d’avion tandis que la base s’orne
d’une ancre.

Ecueil supplémentaire, aucun revers n’est présent (disparu?). Guédy opte, par ailleurs,
pour un sobre ruban rouge liseré de vert.

P28 - Projet Hilpert

Paru dans Le Petit Journal, 10 mars 1915, p. 2.

Le projet de Jacques Hilpert (1881-1952), peintre et illustrateur militaire, présente une
forte parenté avec celui de Cousin (P23). Seule la forme de la croix différe. Il y a de fortes
chances qu’il s’en soit inspiré, via la publication du Petit Journal du 27 février 1915,
La qualité du projet tient surtout, comme le rappelle le journal, aux conditions trés diffi-
ciles de sa conception: «Nous avons publié¢ déja deux projets [sic: trois en réalité: les
P35, P23 et P36]. En voici un troisiéme [sic: quatriéme], celui de M. Hilpert, qui, en
plus de ses mérites intrinséques, a cette originalité d’avoir été congu et exécuté dans un
gourbi de tranchée, a quelque 300 métres des Boches.

L’artiste n’avait a sa disposition qu'une méchante petite bouteille d’encre et qu’un
mauvais crayon. On voit qu’il sut, avec ces modestes moyens, mener a bien son projet
au son du canon: croix en bronze entourée de feuilles de chéne et de laurier, surmontée
d’une couronne de laurier; au centre du médaillon, le coq gaulois terrasse I’aigle alle-
mand, tandis qu’a I’horizon se léve 1’aurore de la victoire. Au revers, les dates 1914-
1915 séparées par une branche de chéne. »
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P29 - Projet Izambert
Dessin au crayon et aquarelle, archives Emile Driant, coll. part.

A. Izambert, bordelais dont nous n’avons pu préciser I'identité, écrit a Driant le 18
janvier 1915: « Permettez-moi de vous exprimer un désir concernant la meédaille de la
valeur militaire [...] Il la faudrait aussi jolie et simple que possible [...] Il faudrait qu’elle
tienne de la Légion d’honneur et de la Médaille militaire et que, seule, la date de 1915,
en noir sur émail blanc, soit en creux ou relief, soit bien apparente, cette date rappelant
I’héroique défense de la Patrie pour I'Humanité. Les bras de la croix seraient ¢maillés
blancs [sic: blanc], rouge et bleu, symbolisant ainsi nos 3 couleurs. C’est une simple
idée que je vous expose. »

L'auteur n’indique et ne dessine aucun revers dans son courrier.

Note: les deux projets suivants, numérotés P30 et P31, sont l'eeuvre de Paul Kauffinan
(1849-1940), peintre-illustrateur alsacien réfugié a Viroflay. Il propose a Driant, par cour-
rier en date du 2 février 1915, deux projets unifaces. Il suggére par ailleurs au député
de ne pas opter pour un ruban entiérement vert, le risque de confusion, a la boutonniére,
étant alors grand avec « la Médaille de la mutualité, ceuvre de paix ». 1l propose donc, soit
d’agrémenter le ruban « de la couleur du sang versé » d'une simple ligne, soit d'opter pour
les couleurs rouge et blanche de I'Alsace.

Concernant la forme de ses projets, Kauffmann souligne qu'ils sont « assez décoratifs &
forment bien décoration plutét que médaille commémorative ». Il propose une fabrication
avec un fond émaillé (« un peu plus cher ») ou en bronze, foncé ou clair.

P30 - Projet Kauffmann n° 1 J
Dessin au cravon et aquarelle, archives Emile Driant, coll. part.
Le projet est une croix grecque chargée d’une couronne ouverte de chéne et de laurier.
Au centre, sur fond tricolore, Iinscription « COURAGE / MILITAIRE ». La croix est
sommée d’une autre couronne de chéne et de laurier formant bélicre.

32. Archives Driant, op. cit.
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I Le ruban de plaire du musée de I'Armée.

P31 - Projet Kauffimann n° 2

Dessin au crayon et aquarelle, archives Emile Driant, coll. part.
Plus original, le projet adopte la forme d'une étoile a cing branches anglées de petites
gloires. On retrouve au centre, comme sur le P30, la couronne ouverte de chéne et de
laurier avec, sur fond tricolore, I'inscription « COURAGE / MILITAIRE ».

Note: les trois projets suivants, numérotés P32 et P34, sont I'ceuvre de Charles Lefébvre

(1874-1928), fils et petit-fils de bijoutier. La maison Lefébvre fils ainé était située rue de

Rivoli a Paris. 1l succéda en 1904 a son pére Eugéne (1848-1907) qui le forma.

P32 - Projet Lefébvre n° 1

Prototype en laiton cuivré (?) fondu, musée de la Légion d'honneur (legs Maurice

Bucquet, 1921).
Le projet consiste en une croix pattée arrondie chargée, a droite, d’une branche de
laurier. Entre les branches, a gauche, les initiales RF. Au centre, découpée, la date 19135.
Ce projet, simple, est d"une grande force. Le revers est lisse.
Comme le projet Bled (P14), deux exemplaires sont connus: un au musée de I’ Armée
(inv. 995.177 — achat 1995) et un au musée de la Légion d’honneur. Ce dernier a égale-
ment été fabriqué par la maison Lefébvre fils ainé (dirigée par Charles Lefébvre), en aoiit
1915, & la demande de Maurice Bucquet®. La méme mention manuscrite de Bucquet,
déja citée, nous a également permis d’identifier I’auteur de ce projet.
Nous émettons donc la méme hypotheéque : I'exemplaire du musée de I’ Armée est I’ori-
ginal et celui de Bucquet, une réplique. A noter que I’exemplaire du musée de I’ Armée
comporte une agrafe cousue sur le ruban figurant un faisceau de licteur, des drapeaux et
les initiales RF, que nous préférons considérer comme une variante de béliére du projet
Bled. Bucquet posséde également cet élément métallique, mais non cousu.

33. Lettre de Charles Lefébvre, op. cit.
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I Le ruban de I'exemplaire du musée de I'Armée. I Le ruban de I'exemplaire du musée de I'Armée.

P33 - Projet Lefébvre n° 2
Prototype en laiton cuivré (?) fondu, musée de la Légion d 'honneur (legs Maurice
Bucquet, 1921).
Le projet consiste en une croix de Lorraine chargée d’une branche de laurier et
d’une branche de chéne. Cette croix s’inscrit dans un cercle gravé de la mention
«REPUBLIQUE FRANCAISE » et des dates 1914 et 1915. Une béliére ajourée, portant
la date 1915, surmonte le tout. Le revers est lisse.
Comme le P14 et le P32, deux exemplaires sont connus (musée de I’Armee 995.175 —
achat 1995, et musée de la Légion d’honneur). Nous formulons la méme hypothése
que précedemment.
P34 - Projet Leféebvre n° 3
Prototype en cuivre partiellement doré, argenté et peint, galvanoplastie, musée de la
Légion d ' honneur (legs Maurice Bucquet, 1921).
Le projet adopte la forme d’une plaque ovale chargée d'un nceud noué par une cocarde
tricolore. Sous ce nceud, le blason de I’Alsace surmontant un casque et entouré de
branches de laurier et de chéne. Au-dessus du nceud, un coq gaulois chantant. En exergue,
«PRO — 1915 — PATRIA». Pas de revers.
Comme les P14, P32 et P33, deux exemplaires sont connus (musée de I’ Armée 995.176 —
achat 1995 — et musée de la Légion d’honneur). Méme explication que précédemment.
P35 - Projet Peter
Photographie anonyme, musée de la Légion d’honneur (fonds Bucquet).
Ce bas-relief en platre esquissé par Peter est le premier projet de croix publié par Le Petit
Journal dés la fin février 1915* qui écrit:

34. 25 février 1915, en une.

68



«M. Victor Peter [1840-1918], I’éminent professeur a I’Ecole des
Beaux-Arts, le sculpteur animalier et graveur de médailles dont le
talent s’est affirmé en des ceuvres multiples, est I"auteur d’un des
projets entre lesquels il faudra choisir. C’est son projet que nous
publions aujourd’hui. A I'avers, le coq gaulois, musclé, campé
sur les ergots, chantant, dresse sa fiere silhouette qu’entourent
des lauriers tressés et dont le cercle enferme un soleil rayonnant.
Le tout repose au cceur d’une croix de Malte et revét un caractére
d’une grandeur simple. C’est un trés beau projet. »

Un trés beau projet, mais victime du cog qu’il porte en son centre...

P36 - Projet Robert-Mérignac
Paru dans Le Petit Journal, 3 mars 1915, p. 2.

Ernesta Robert-Mérignac (1849-1933) est 'une des trés rares
femmes graveuses en médailles et la seule, 4 notre connaissance, a
proposer un projet de Croix de guerre. Elle est connue pour sa série
des Coiffes de France, longtemps éditée par la Monnaie de Paris.
Robert-Mérignac opte pour une croix pattée arrondie couronnée
de laurier. En son centre, une Victoire qui, indique Le Perit
Journal, «personnifie I’héroisme invincible de nos soldats. Au
revers sont, ou les armes de France, ou le coq gaulois, au choix de
la commission ».
Ce projet est de qualite.

P37 - Projet Turpin

Paru dans Le Miroir, 11 avril 1915, p. 16.

Eugéne Turpin (1848-1927) est un chimiste qui invente la méli-
nite en 1885, un puissant explosif qui révolutionne ’artillerie. Au
début de la guerre, Turpin est une figure populaire utilisée a titre
de propagande.
Si Le Miroir dit présenter «deux projets», nous y voyons plutdt
un avers et un revers (méme si 'un présente une couronne de
laurier entre les branches) ornés chacun d’un projet de ruban rayé
de jaune et de rouge. Aussi, dans une étoile a sept branches boule-
tées et couronnées de laurier, I’avers se compose d’un imposant
profil de Marianne rappelant les médailles commémoratives des
campagnes militaires francaises de la fin du XIX® siécle. Au revers,
enrevanche, les choses se corsent et Turpin tente de concilier toutes
les armées : au premier plan, un canon de 75, puis trois fusils Lebel
posés en trépied; dans le fond, un navire sur les flots, et un avion
dans les airs... En exergue, « VAILLANCE » et «t HONNEUR ET
PATRIE ». C’est beaucoup. Trop visiblement.

P37
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P38 - Projet anonyme

Prototype en bronze partiellement doré, musée de la Légion d " honneur

(legs Maurice Bucquet, 1921).
Ce projet, anonyme, nous semble avoir été¢ fabriqué par des gens du
métier & partir de piéces détachées préexistantes. Il se présente sous la
forme d’une croix de Malte anglée de gloires. A I’avers, une couronne
de chéne-laurier entoure un coq. Au revers, une pastille portant la
mention « PRO / PATRIA». Nous pensons le ruban légérement posteé-
rieur et ajouté par Bucquet.
Ce projet est-il celui de Louis Aucoc (1850-1932), célebre bijoutier, dont
Paté disait 4 Driant qu’il fut refusé, car présentant un coq™? La qualité
d’exécution du prototype pourrait le laisser croire.

Le ruban

Enfin, et nous conclurons par la notre étude, le ruban lui-méme fit I'objet
de diverses propositions comme en témoignent notamment les projets
susvisés. Driant le voulait dans un premier temps vert, Bucquet I'ima-
gina «vert émeraude » et portant «sur chaque bord un doubl¢ liseré rouge
et jaune, rappelant les couleurs dominantes des armes d’Alsace et de
Lorraine* ». Finalement, pour la médaille des braves, il fallait le ruban des
braves et chacun se rangea derriére celui de la médaille de Sainte-Héléne.
Ce choix fut d’ailleurs approuvé par le général Florentin, grand chancelier
de la Légion d’honneur: « Ces messieurs [Murat et Driant, rapporteurs au
Sénat et a la Chambre des députés] m’ont fait voir les différents projets et
m’ont demandé si le ruban de la médaille de Sainte-Héléne ne conviendrait
point pour accompagner le bronze artistique. Ce projet, dis-je, me semble-
rait trés acceptable, car des braves portérent cette décoration, et d’autres
braves feraient revivre les couleurs du ruban.»

La Croix de guerre est, avec la Légion d’honneur, la plus connue des
médailles francaises. Elle fut aussi, avec plus de deux millions d’exem-
plaires décernés au cours de la Premiére Guerre mondiale, I'une des déco-
rations frangaises les plus portées. La diversité des prototypes connus
témoigne de son caractére exceptionnel. ®
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